KRAJSKY URAD JIHOMORAVSKEHO KRAJE

Odbor kontrolni a pravni
Zerotinovo namésti 3, 601 82 Brno

¢ i vk | sp. zn.: S — MK || N ox» Brno 19. 8. 2026

ROZHODNUTI

Krajsky urad Jihomoravského kraje jako nadfizeny organ dle § 16a odst. 4 a § 20 odst. 4 pism. d) zdkona
¢.106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisd, ve spojeni s § 178 odst.
1 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpisd, a § 67 odst. 1 pism. a) zdkona
¢.129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni pozdéjsich predpist, rozhodl podle § 16a odst. 6 pism. b)
zdkona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisd, o stiznosti
Zadatele Petra Novotného, _ 664 46 Prstice, s nazvem ,StiZnost na postup pri vyrizovdni
Zddosti o informace podle § 16a odst. 1 pism. c) zdkona & 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim
— Zadost ze dne 1. 7. 2026, sp. zn. SP/088/2026" ze dne 17. 7. 2026, na postup obce Prstice, se sidlem Hlavni
1, 664 46 Prstice, pfi vyfizovani jeho Zadosti o informace ze dne 1. 7. 2026, takto:

Povinnému subjektu — obci Pritice — se podle § 16a odst. 6 pism. b) zdkona €. 106/1999 Sb., o svobodném
pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisti, pfikazuje, aby ve Ihiuté do 15 dnii ode dne doruceni
tohoto rozhodnuti vyfidil Zadost Zadatele Petra Novotného, _ -, 664 46 Prstice,

_ o poskytnuti informace ze dne 1. 7. 2026.

Oduvodnéni

Krajsky urad Jihomoravského kraje (dale jen ,krajsky urad”) obdrzel dne 10. 8. 2026 sdéleni obce Prstice (dale
téz , povinny subjekt) ze dne 10. 8. 2026, kterym byl krajskému urfadu predloZzeno podani pana Petra
Novotného, _ 664 46 Prstice (dale jen ,zadatel” ¢i ,stéZovatel”) ze dne 17. 7. 2026 nazvané
,StiZnost na postup pri vyrizovdni Zddosti o informace podle § 16a odst. 1 pism. c) zdkona ¢. 106/1999 Sb., o
svobodném pristupu k informacim — Zddost ze dne 1. 7. 2026, sp. zn. SP/088/2026, vietné spisového

materialu.

Z predlozeného spisového materidlu vyplynulo nasledujici:



Povinny subjekt obdrzel dne 2. 7. 2026 zadost o poskytnuti informace podle zdkona ¢. 106/1999 Sb. (déle jen
,zadost”), ve které se mj. uvadi:

»...Navazuji na svou Zddost ze dne 5. Cervna 2026, na jejimZ zdkladé mi obec poskytla rozpis dokladi
zauctovanych na uctu 518 ,Ostatni sluZzby” za roky 2022-2025. Za jeho poskytnuti dékuji. S pomoci tohoto
rozpisu jsem se snaZil porozumét tomu, co stoji za ndristem ndkladi na uctu 518 v poslednich letech. U tri
skupin sluzeb mé pritom zaujaly bud’vyssi jednordzové ¢dstky, nebo pravidelné se opakujici platby, a rad bych
lépe pochopil, co bylo jejich obsahem a na zdkladé jaké smlouvy byly hrazeny. V souladu s § 13 zdkona C.
106/1999 Sb. si proto dovoluji poZddat o niZe uvedené podklady. U kaZdé skupiny prikladam konkrétni prehled
doklad(i z Vami poskytnutého rozpisu, aby bylo zcela jasné, kterych plateb se dotaz tyka.

1. Sluzby v oblasti GDPR / sprdvcovstvi osobnich udaji (pausdl 27 225 K¢ mésicné)

V roce 2025 se na uctu 518 nové objevila pravidelné se opakujici platba ve vysi 27 225 K¢, a to celkem 10x
(v ucetnictvi oznacend rizné — ,sprdavcovstvi GDPR”, ,,spravce GDPR”, ,,GDPR”, nékdy i jen ,,pravni sluzby”).
Souhrnné jde o 272 250 K¢ za rok. Rdd bych porozumél, co je obsahem tohoto mésicniho pausdlu.

Zdvorile Zaddm o: a) rdmcovou smlouvu (prfipadné objedndvku), na jejimZ zdkladé jsou tyto sluZby
poskytovdny a hrazeny; b) sdéleni, kdo je dodavatelem téchto sluZeb (ndzev / jméno a ICO); c) struény popis
toho, co mésicni pausal 27 225 K¢ zahrnuje. Pokud jde o soucdst Sirsi smlouvy o pravnich sluzbdch (viz bod 3),
postaci uvést tuto souvislost.

2. Ndjem stavebniho jefdbu u zamku (2022—-2023)

Vletech 2022 a 2023 obec uhradila za ndjem stavebniho jefdbu u zamku celkem 846 491,80 K¢ ve 23 fakturdch
(z toho 18x ve shodné vysi 33 880 K¢ mésicnée). Ndjem tak trval témér dva roky po sobé. Rdd bych pochopil,
co bylo pfedmétem ndjemni smlouvy a co vse bylo zahrnuto v cené.

Zdvorile Zdddm o: a) ramcovou smlouvu na ndjem/prondjem jerdbu, pripadné objedndvku, na jejimz zdkladé
byl ndjem hrazen; b) sdéleni, kdo je dodavatelem (ndzev / jméno a ICO); c) informaci o sjednané dobé ndjmu
a o tom, co bylo zahrnuto v cené (samotny ndjem jerdbu, doprava, montdZ a demontdZz, obsluha apod.).

3. Pravni sluzby (2022—2025) — postupné rostouci ndklad Ndklady na prdvni sluzby na uctu 518 rok od roku
rostou — z 292 244 K¢ (2022) na 617 262 K¢ (2025), celkem 2 041 910 K¢ za sledované obdobi. Zdroveri se
sazba jednotlivé mésicni faktury priblizné zdvojndsobila (z cca 28—33 tis. K¢ na cca 50—-65 tis. KC). Rad bych
porozumél, kdo je protistranou, ceho se prdvni sluzby tykaji a na zdkladé jaké smlouvy jsou hrazeny.

Zdvorile Zadam o: a) ramcovou smlouvu o poskytovadni prdvnich sluZeb, na jejimZ zdkladé jsou tyto platby
hrazeny; b) vykaz prdce / prehled skutecné poskytnutych ukond, na jejichz zakladé byly jednotlivé mésicni
faktury vystaveny (za roky 2022-2025); c) sdéleni, kdo je protistranou (ndzev / jméno a ICO advokdta ¢&i
advokdtni kanceldre) a jaké agendy se prdvni sluzby tykaji; d) strucnou informaci o tom, ¢im je ddn ndrust
sazby v case...”.

Dne 17. 7. 2026 byl Zadateli zaslan povinnym subjektem ptipis s nazvem , Poskytnuti informaci k Zadosti o
informace podle zdkona ¢ 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informaci, ze dne 1. 7. 2026“ (déle jen
,poskytnuti informaci“). V poskytnuti informaci povinny subjekt mj. uvedl:

»...K Vasi Zadosti o informace podle zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ze dne
1.7.2026, kterd byla dorucena dne 1.7.2026 a je vedena pod sp. zn. SP/088/2026, sdélujeme ndsledujici. Obec
Prstice, jako uzemné samosprdvny celek, byla v souvislosti s aplikaci nafizeni Evropského parlamentu a Rady



EU ¢ 2016/679 ze dne 27. dubna 2016, jehoZ pocdtek ucinnosti nastal v CR ode dne 25.5.2018, povinna
ustanovit povérence pro ochranu osobnich tdaji. Vzhledem k tomu, Ze je obec Prstice zfizovatelem Zakladni
skoly a materské skoly Prstice, a jak obec, tak i pfispévkovd organizace obce, tedy ZS a MS Prstice, jsou
zpracovateli osobnich udaji, je povérenectvi vykondvdno pro oba subjekty. Tomuto odpovidaji i vynaloZené
ndklady, kdyZ jsou hrazeny i za dobu od okamZiku vzniku samotného povérenectvi, tedy k roku 2018. Ve vztahu
k dotazu na ndjem stavebniho jefabu Vdm sdélujeme, Ze tento byl vyuZivdn k dopravé a snosu stavebniho
materidlu pri rekonstrukci stfechy budovy zamku a bez tohoto stavebniho jefdbu by stavebni prdce nebylo
moZno provést. Nutno podotknout, Ze obsluhu stavebniho jefdbu si obec zajistila svymi pracovniky, ktefi
k tomuto maji pfislusné oprdvnéni. Stavebni jefab byl poskytnut spolecnosti STAVOS Brno, a.s. Prdavni sluzby
jsou poskytovdny advokdtem Mgr. Radovanem Vrbkou, kdyz toto bylo dne 11.3.2010 projedndno a
jednomysiné schvdleno usnesenim zastupitelstva obce Prstice ¢.271/2010/726 ve znéni: ,ZO schvaluje
vyZaddni prdvni pomoci u advokdtni kanceldre Mgr. Vrbky se sidlem Brno, Rasinova 2, schvaluje udéleni
pfipadnych generdlnich plnych moci a povéruje starostu Obce uzavienim smlouvy v cendch dle zdkona ¢.
177/1996 Sb.” Prdvni sluzby jsou poskytovdny komplexné, a to jak pfi zastupovdni pfed sprdvnimi orgdny,
soudy, jakoZ i pri pripravé smluvni dokumentace a jeji revize. VdZeny pane Novotny, nad vse shora uvedené si
Vds dovolujeme poZddat o zvdZeni Vasi iniciativy v podobé Zddosti o informace, kterd zapocala z Vasi strany
po ucinnosti Zmény UP &.1 obce Prstice, schvdlené zastupitelstvem obce dne 26.bfezna 2026, jeZ mj. nevyhovél
Vasim ndmitkém. Bylo by zcela nadbytecné takovy dalsi postup pro futuro hodnotit dle § 11a zdkona C.
106/1999 Sh., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisd...”.

Zadatel reagoval na poskytnuti informaci piipisem ze dne 17. 7. 2026, s nazvem ,StiZnost na postup pfi
vyrizovdni Zddosti o informace podle § 16a odst. 1 pism. c) zdkona & 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim — Zddost ze dne 1. 7. 2026, sp. zn. SP/088/2026" (dale jen ,stiznost”). Ve stiznosti mj. uvadi:

,...Dne 17. 7. 2026 mi bylo doruceno sdéleni povinného subjektu ¢. j. OUPR-867-2026. Toto sdéleni obsahuje
pouze obecny slovni komentdr; nebyl mi poskytnut Zadny z poZadovanych dokumenti a na podstatnou cdst
dilcich dotaz(i nebylo reagovdno viibec. Il. Které poZadované informace nebyly poskytnuty K bodu 1 Zddosti
(sluZzby GDPR, pausdl 27 225 K¢ mésicné): a) ramcovd smlouva Ci objedndvka, na jejimZ zakladé jsou sluZby
hrazeny — neposkytnuta; b) oznaceni dodavatele (ndzev / jméno a ICO) — neuvedeno; ze sdéleni nelze viibec
zjistit, komu je pausdl hrazen; c) popis obsahu mési¢niho pausdlu — nevysvétlen; sdéleni pouze obecné uvdadi,
Ze povérenec pro ochranu osobnich udajt je vykondvdn pro obec i ZS a MS Prstice od roku 2018. Z toho vsak
neplyne, co pausdl 27 225 K¢ mésicné konkrétné zahrnuje, ani proc se tato pravidelnd platba objevila na uctu
518 aZ v roce 2025. K bodu 2 Zddosti (ndjem stavebniho jefdbu u zamku, 2022-2023): a) ndjemni smlouva cCi
objedndvka — neposkytnuta; b) dodavatel byl oznacen pouze ndzvem (STAVOS Brno, a.s.), bez ICO; c)
informace o sjednané dobé ndjmu a o tom, co bylo zahrnuto v cené (ndjem, doprava, montdZ a demontadz
apod.) — neuvedena; sdéleni popisuje pouze ucel pouZiti jefabu. K bodu 3 Zddosti (pravni sluzby 2022-2025):
a) ramcovd smlouva o poskytovdni prdavnich sluZeb — neposkytnuta; odkaz na usneseni zastupitelstva ¢.
271/2010/226 ze dne 11. 3. 2010 poskytnuti smlouvy nenahrazuje. Pokud pisemnd smlouva existuje, Zaddm
o jeji kopii; pokud neexistuje, Zadam o vyslovné sdéleni této skutecnosti; b) vykazy prdce / prehledy skutecné
poskytnutych tkonu k jednotlivym fakturdm za roky 2022 2025 — neposkytnuty, a to bez jakékoli reakce na
tento dil¢i poZadavek; c) protistrana byla oznacena pouze jménem (Mgr. Radovan Vrbka), bez ICO; agendy,
jichZ se pravni sluzby tykaji, byly popsdny jen zcela obecné; d) informace o diuvodu ndrustu fakturovanych
Cdstek (z cca 28-33 tis. K¢ na cca 50-65 tis. K¢ mésicné) — nebyla poskytnuta. Ill. Divod stiZnosti Povinny
subjekt poskytl informace pouze ¢dstec¢né, aniz o zbytku Zddosti vydal rozhodnuti o odmitnuti Zadosti podle §
15 odst. 1 InfZ. Zdkon pritom nepripousti jinou mozZnost neZ poZadovanou informaci poskytnout, nebo jeji
poskytnuti formdlné odmitnout prezkoumatelnym rozhodnutim. Tim je naplnén stiZznostni divod podle § 16a
odst. 1 pism. c) InfZ, tedy Ze Zadateli ,,byla informace poskytnuta ¢dstecné, aniz bylo o zbytku Zadosti vyddno



rozhodnuti o odmitnuti”. IV. K pozndmce povinného subjektu o § 11a InfZ V zdvéru sdéleni mé povinny subjekt
7ddd o ,,zvdZeni mé iniciativy“, ddvd mé Zddosti do souvislosti s vypordddnim mych némitek ke Zméné UP ¢&. 1
a naznacuje moznost hodnotit dal3i Zddosti podle § 11a InfZ. K tomu uvddim ndsledujici. Zddosti o informace
s fizenim o zméné uzemniho pldnu nijak nesouviseji. Jde o dvé samostatné véci, které se vzdjemné neprolinaji.
Prdvo na informace je zaruceno ¢&l. 17 Listiny zdkladnich prdév a svobod a provedeno InfZ. Zadatel neni povinen
Zddost o informace jakkoli oduvodrfiovat ani prokazovat divod svého zdjmu; motivace Zadatele neni
zdkonnym kritériem pro vyfizeni Zadosti. Zdjem obCana o hospodareni obce je zcela legitimni, tim spise v
obdobi pred komundinimi volbami. Zdddm pFitom o zcela bézné informace — smlouvy, objedndvky a vykazy
prdce k vydajim z verejného rozpoctu. Verejnd kontrola nakladdni s verejnymi prostredky je jadrem ucelu
InfZ. Podminky § 11a odst. 1 InfZ, tedy Ze cilem Zadatele je zpusobit ndtlak na fyzickou osobu, ji7 se tykaji
poZadované informace, nebo nepfiméfenou zdtéZ povinného subjektu, u mych Zddosti zjevné naplnény
nejsou; jde o nékolik vécné formulovanych Zddosti, z nichZ kaZdd navazuje na obsah predchozi odpovédi
povinného subjektu. Podle § 11a odst. 2 InfZ navic rozsah poZadovanych informaci ani pocet podanych Zddosti
neni bez dalSiho divodem pro odmitnuti Zddosti. Zdvorile proto Zadam, aby mé Zddosti byly i naddle
posuzovdny vyhradné vécné. Pokud chce povinny subjekt predejit dalsim Zadostem, nabizim praktické reseni:
poskytnuti kompletniho ucetnictvi obce v elektronické podobé za roky 2022-2026 (napr. ucetniho deniku ve
strojové cCitelném formatu, jako je XLSX ¢i CSV) a kompletniho elektronického archivu smluv uzavrenych obci,
je-li k dispozici. Potfeba dalsich dil¢ich Zddosti o informace by tim z podstatné cdsti odpadla. Neposkytne-li
povinny subjekt tyto podklady, Zadam, aby mé Zddosti o informace i naddle vyrizoval zdkonem stanovenym
postupem. Tato nabidka neni novou Zddosti o informace a nerozsifuje pfedmét této stiznosti...”.

Povinny subjekt predlozil stiznost spolu se spisovym materidlem a predkladaci zprdvou nadfizenému orgdnu
dne 29. 7. 2026. Jelikoz spisovy material v€etné stiznosti, zaslany povinnym subjektem, nebyl v originalnim
znéni, vyzadal si krajsky urad pripisem ze dne 3. 8. 2026, ¢. j. JIMK - originaly veskerych
pisemnosti. Tyto byly krajskému Ufadu doruceny dne 10. 8. 2026. V predkladaci zpravé se povinny subjekt
nevyjadril.

Krajsky ufad se vrdmci prezkumu postupu povinného subjektu nejdfive zabyval otazkou své vécné
prislusnosti. V souladu s § 2 odst. 1 zdkona ¢. 106/1999 Sh. jsou povinnymi subjekty, které maji povinnost
poskytovat informace vztahujici se k jejich plisobnosti, mj. ,Uzemni samospravné celky a jejich organy”.
S ohledem na skutecnost, Ze Zadatel ve své Zadosti poZadoval informace vztahujici se k vykonu samostatné
plUsobnosti obce Prstice, je povinnym subjektem k poskytnuti informace v souladu s § 2 odst. 1 zdkona ¢.
106/1999 Sb. obec Prstice.

Podle § 16a odst. 4 zdkona €. 106/1999 Sb. rozhoduje o stiznosti nadfizeny organ. Pro uréeni nadfizeného
organu odkazuje zédkon ¢. 106/1999 Sb. v § 20 odst. 4 na § 178 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,,spravni rad“). Podle § 178 odst. 1 spravniho radu je nadfizenym orgdnem ten
spravni organ, o kterém to stanovi zvlastni zdkon; neurcuje-li jej zvlastni zakon, je jim sprdvni orgdn, ktery
podle zdkona rozhoduje o odvolani, popfipadé vykondva dozor. Podle § 67 odst. 1 pism. a) zakona
¢. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni pozdéjSich predpist, krajsky Ufad prfezkoumava
rozhodnuti vydand organy obce v fizeni podle zvlastnich zakonl, pokud neni zdkonem tato pusobnost
svéfena zvlastnimu organu nebo zakon nestanovi jinak. Nadfizenym organem povinného subjektu je tedy

v daném pftipadé krajsky urad.



Nadfizeny organ dale pfed samotnym vécnym pfezkumem postupu povinného subjektu zjistoval, zda byly
splnény podminky pro podani stiznosti dle § 16a zakona ¢. 106/1999 Sb. a konstatuje, Ze stiznost Zadatele
byla podéana vcas, tj. ve Ihté stanovené v § 16a odst. 3 pism. b) téhoz zakona, tedy ve |h(té do 30 dni ode
dne uplynuti Ihaty pro poskytnuti informace podle § 14 odst. 5 pism. d) zakona ¢. 106/1999 Sb.

Vsouladu s § 2 odst. 1 zdkona ¢. 106/1999 Sb. jsou povinnymi subjekty, které maji povinnost poskytovat
informace vztahuijici se k jejich plsobnosti mj. Gzemni samospravné celky a jejich organy. Informace spadajici
do samostatné pusobnosti povinného subjektu poskytuje povinny subjekt v samostatné plsobnosti;
informace spadajici do pfenesené plsobnosti povinného subjektu poskytuje povinny subjekt v pfenesené
pUsobnosti (viz § 20 odst. 6 zakona ¢. 106/1999 Sb.). Pokud pozadovana informace nespada do plsobnosti
povinného subjektu, povinny subjekt takovou Zadost o informaci v souladu s § 14 odst. 5 pism. c¢) zdkona ¢.
106/1999 Sb. odloZi a tuto odlvodnénou skutecnost sdéli do 7 dnl ode dne doruceni Zadosti Zadateli.
V pripadé, Zze je zddost o informaci nesrozumitelnd, neni zfejmé, jakd informace je pozadovana nebo je zaddost
formulovana pfilis obecné, povinny subjekt vyzve dle § 14 odst. 5 pism. a) zdkona ¢. 106/1999 Sbh. Zadatele
k upresnéni zadosti. Povinné subjekty maji Uplnou informacni povinnost (jsou tak povinny poskytnout
veskeré Zadatelem poZadované informace vztahujici se k plsobnosti, resp. ¢innosti povinného subjektu);
(zakonné) podminky omezeni ¢i odepteni poZzadovanych informaci jsou upraveny v § 2 odst. 4,§7,§ 8a, § 9,
§10, 8§11, §11a a § 11b zdkona ¢. 106/1999 Sb. Z § 14 odst. 5 pism. d) zdkona ¢. 106/1999 Sbh. vyplyva, ze
nerozhodne-li povinny subjekt podle § 15 téhoz zdkona — tedy pokud povinny subjekt nevydd rozhodnuti o
odmitnuti Zadosti, resp. ¢asti Zadosti - poskytne informaci v souladu se Zadosti ve |h(té nejpozdéji do 15 dnl
ode dne pfijeti Zadosti nebo ode dne jejiho doplnéni. V pfipadé, Ze jsou pozadovany informace, které nelze
at uz jako celek ¢i jen z ¢asti Zadateli ze zdkonem stanovenych divod( poskytnout, je povinny subjekt povinen
v souladu s § 15 odst. 1 zdkona ¢. 106/1999 Sb. vydat ve |hité pro vyfizeni zZadosti rozhodnuti o odmitnuti
Zadosti, pfipadné o odmitnuti ¢asti Zadosti.

Ze spisového materidlu zaslaného povinnym subjektem vyplyva, Ze povinny subjekt neposkytl Zadateli
pozadované informace v plném rozsahu, resp. povinny subjekt se v poskytnuti informaci vyjadfil k Zzadosti
pouze zcela obecné, nikoliv konkrétné k jednotlivym bod(m Zadosti Zadatele. Nadfizeny organ souhlasi
s Zadatelem , Ze mu nebyly poskytnuty poZadované informace, a to k bodu 1 a), b) a c¢) Zadosti, bodu 2 a), b)
a c¢) zadosti a k bodu 3 a), b), ¢) a d) Zadosti, jak uvedl Zadatel ve stiZznosti.

Povinny subjekt by tedy mél Zadost znovu vyridit a informace poskytnout v plném rozsahu ke kazdému

jednotlivému bodu Zadosti, popf. zvaZit, zda se vdaném pfipadé neuplatni néktery ze zakonnych duvodi
pro odmitnuti poskytnuti informaci dle § 15 zdkona €. 106/1999 Sb.




Pouceni

Podle § 16a odst. 9 zdkona ¢. 106/1999 Sb. se proti tomuto rozhodnuti nelze odvolat.
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